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oy 221 pe
ESTADO DE mzxico -

VISTOS, para resolver, los autos del procedimiento especial

sancionador, iniciado con motivo de la queja presentada por una
® ciudadana con identidad reservada en contra de Jessica Teresa Aguilar
Castillo, por la presunta vulneracion al interés superior de la nifez,
derivada de la difusién de un video en fecha veinticinco de marzo en |a
red social de Facebook de la denunciada para promoverse politica y
electoralmente como precandidata a la presidencia municipal de
Texcoco, Estado de Meéxico, por el partido politico. Movimiento
Ciudadano, lo que a decir de la quejosa contraviene los numerales 1, 2,
3,4, 5y 6 de los Lineamientos del INE para la proteccién de nifias, nifios
y adolescentes en materia politico-electoral, pretendiendo obtener un

beneficio al posicionarse frente a la diligencia del citado instituto politico;
y;

!'En adelante IEEM.
2 En lo subsecuente todas las fechas corresponden al 2024 salvo que se especifique contrario.




ANTECEDENTES

I. Proceso electoral del Estado de México. El proceso electoral para
renovar la integracién del Poder Legislativo y de los ayuntamientos del

Estado de México prevé las siguientes etapas®:

2:; Inicio del
proceso =
-electoral = -

| Jornada
l ~electoral

.~ Cargo Precampaiias .. Campanas

Del 20 de

Diputaciones ;
locales Del 1°al 7 de enero al 10 de Zleégzgemzbgl 02 de junio de
enero de 2024 febrero de de 2024 y 2024
ayuntamientos 2024

II. Actuaciones ante el Instituto Electoral del Estado de México

1. Queja. El 2 de abril de 20244, se presenté un escrito de queja en la
Oficialia de Partes del |IEEM, mediante el cual denuncia a Jessica

*“Teresa Aguilar Castillo por la presunta vulneracion al interés superior de

a’*ﬂpiﬁez, derivada del uso de la imagen de 7 menores en un video
‘difundido el 25 de marzo en la red social de Facebook de la denunciada

,para promoverse como precandidata a la presidencia municipal de

w e T

Texcoco, Estado de México.

ELECTORAL DL
£430 OE MEXICO

En dicha queja también se solicito el dictado de medidas cautelares para

solicitar el retiro del video denunciado.

2. Integracion y registro del expediente, reserva de admision y
diligencias para mejor proveer. Mediante acuerdo de 3 de abril®, la
Secretaria Ejecutiva del IEEM acordé lo siguiente:

e Integrar y registrar el expediente con la clave
PES/TEXC/LVML/JTAC/105/2024/04, asi como tramitarlo en la via
del procedimiento especial sancionador®;

e Tener a la quejosa denunciando la presunta vulneracion al interes

superior de la nifiez,

3 conforme al calendario para la eleccién de diputaciones locales y ayuntamientos 2024, aprobado por
el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México (acuerdo IEEM/CG/100/2023).

4 £n adelante todas las fechas se referiran al afio 2024, salvo precisién en contrario.

3 visible a fojas 12y 13 (anversoy reverso) del expediente.

Enel presente asunto se le identificard como PES.
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e Reservar la admision de la queja y el pronunciamiento sobre la
solicitud de medidas cautelares, hasta contar con mayores
elementos para la debida integracion del expediente; e,

e Implementar diversas diligencias para mejor proveer: 1) Dar vista al
area de la Oficialia Electoral del IEEM, a efecto de que certificara la
existencia, difusion y contenido de las ligas electrénicas referidas
en la denuncia; 2) Requerir al partido politico Movimiento
Ciudadano, a través de su representante propietario ante el
Consejo General del IEEM para informar si la denunciada se
registrd para participar en los proceso internos de seleccion de
candidaturas para el proceso electoral local, y se ser afirmativo,

informe el estatus de dicho registro.

En el mismo acuerdo se ordend hacer de conocimiento a la promovente

“Ja.proteccion y resguardo de sus datos personales.

,Qumpllmlento de requerimientos, y solicitud de nuevo

g

"I;gg’ﬁerimiento. Mediante proveido de 6 de abril’, la Secretaria E@?F{ﬁ@

RUL
Ry

_ del IEEM acordo:
N ovang oA DET oo por cumplido lo solicitado al partido Movimiento Ciudadano.
e Requerir a la denunciada para informar si es titular de la pagina
electrénica de Facebook sefialada en la queja, y si contaba con el
consentimiento de quienes ejercen la patria potestad o tutela de los

menores y la opinion de los menores.

4. Incumplimiento de requerimiento, admisién y medidas
cautelares. Mediante proveido de 12 de abril®, la Secretaria Ejecutiva
del IEEM acord6:
e Tener por no cumplido a la probable infractora respecto del
requerimiento que le fue formulado;
e Admitir a tramite la queja por la presunta vulneracién al interés
superior de la nifiez.

e Correr traslado y emplazar a la probable infractora.

TVisible a foja 39 (anverso y reverso) del expediente.
8 Visible a fojas 44 a 53 (anverso y reverso) del expediente.
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e Fijar hora [13:00] y fecha [19 de abril] para la celebracion de la
audiencia de pruebas y alegatos; y

e Ha lugar a acordar favorablemente la implementacion de medidas
cautelares, asi como requerir a la probable infractora difuminar el
rostro de los menores de edad que aparecen en el video

denunciado.

5. Audiencia y remision del expediente. El 19 de abril se celebro la
audiencia de pruebas y alegatos®, en la que se hizo constar la
incomparecencia de la presunta infractora, y la presentacion de su
escrito realizando manifestaciones sobre las medidas cautelares;
también la incomparecencia de la denunciante, y su presentacion de
escrito de alegatos; asi como la admisién y desahogo de diversas

pruebas. En la misma fecha'®, la Secretaria Ejecutiva determiné remitir

| expediente del PES al Tribunal Electoral del Estado de México'.

AL ELECTORAL DEL | s § i - i i .
wo oe mexicpacibid en la Oficialia de Partes el informe circunstanciado rendido por el

Secretario Ejecutivo del IEEM, asi como las demas constancias que

integran el expediente.

2. Registro y turno a ponencia. Recibido el expediente, la magistrada
presidenta de este 6rgano jurisdiccional ordend registrarlo con la clave
PES/80/2024 y turnarlo a la ponencia del magistrado Rall Flores Bernal,

para los efectos previstos en el Codigo Electoral del Estado de México'2.

3. Cierre de instruccion. En su oportunidad, al encontrarse el
expediente debidamente integrado y no haber diligencias pendientes por
desahogar, se declaré cerrada la instruccion y se ordené formular el

proyecto de resolucion, misma que se emite al tenor de los siguientes:

9 visible a fojas 58 y 59 (anverso y reverso del expediente).

10 visible a foja 67 (anverso y reverso del expediente)

T En 1o sucesivo: TEEM, Tribunal electoral u 6rgano jurisdiccional.
12 £y adelante: CEEM, cddigo electoral o cddigo de la materia.
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FUNDAMENTOS Y RAZONES

PRIMERO. Competencia. Este Tribunal Electoral tiene jurisdiccién y es
competente para conocer y resolver el presente procedimiento especial
sancionador, al haberse instaurado con motivo de una queja en la que
se denuncia la presunta vulneracién al interés superior de la nifiez,
derivada del uso de la imagen de 7 menores en un video difundido el 25
de marzo en la red social de Facebook de la denunciada para
promoverse como precandidata a la presidencia municipal de Texcoco,

Estado de México.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 116,
fraccion 1V, inciso 1), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 13 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
“:.ii"de México; 3, 383, 390 fraccién I, 405 fraccion llI, 458, 483 segundo
‘ pparrafo 485y 487 del Codlgo Electoral del Estado de México, asi como. |
2/y 19, fracciones | y XXXVII, del Reglamento Interno del Tribunal

NG e Electoral del Estado de México.

TRIBUMAL ELECTORAL DE!
EETA N0 o MA—X(CO

SEGUNDO. Datos personales. De conformidad con lo establecido en
) los articulos 113, fraccion V, y 116 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la informacion, asi como el lineamiento vigésimo tercero del
ACUERDO DEL CONSEJO NACIONAL DE TRANSPARENCIA,
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES, POR EL QUE SE APRUEBAN LOS LINEAMIENTOS
GENERALES EN MATERIA DE CLASIFICACION Y
DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, AS| COMO PARA LA
ELABORACION DE VERSIONES PUBLICAS; 31 de la Ley General de
Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; asi
como del articulo 140, fraccion IV, y 143 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, y 15
de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de México y Municipios, se ordena la proteccion
de los datos personales de la parte actora en esta ejecutoria, por asi

haberse ordenado en auto de 3 de abril emitido por el [IEEM.



SEGUNDO. Requisitos de procedencia. La denuncia retine los

requisitos establecidos en el articulo 483, tercer parrafo, del coédigo

electoral, como a continuacioén se precisa:

Se presentd por escrito, haciéndose constar el nombre de la
quejosa y su firma autografa;

Se sefiala domicilio para oir y recibir notificaciones, asi como las
personas autorizadas para tales efectos;

Se exhibe el documento mediante el cual se acredita la calidad de
la persona que interpone la queja;

Seidentifica al probable infractor;

Se narran los hechos en que se funda la infracciéon denunciada,; vy,

Se ofrecen pruebas y se acompaiian las consideradas necesarias.

Finalmente, no se advierten deficiencias u omisiones en la tramitacion y

eEal]

SRABURAYL ELECTORALG

ssTans se man,pruebas. Con el objeto de esclarecer si a quien se alude como presunta

infractora, incurrié o no en vulnerar el interés superior de la nifiez, resulta

necesario precisar los hechos que denuncia la quejosa y la contestacion

a la misma.

I. Denuncia. La denuncia se interpuso en contra de Jessica Teresa

Aguilar Castillo, por la presunta vulneracién al interés superior de la

nifiez, derivado del siguiente acto:

Publicacion en la red social Facebook:

» El 25 de marzo la probable infractora publicé en su red
social de Facebook un video de en evento politico electoral,
donde se aprecia el rostro de 7 menores de edad.

. Dicho video es visible en la siguiente liga:
https://www.facebook.Com/story.php?story_fbid=1 0229369
938866757 &id=1647457299&mibextid=qi20mg&rdid=D2E
pM3tzxu4HkaaD
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Il. Contestacion a la denuncia. La presunta infractora estimé lo
siguiente®:

» La publicaciéon denunciada la realizd en el ejercicio de
libertad de expresién, sin que pueda considerarse como
propaganda al asistir a un evento de tipo politico, como
parte de la vida interna del instituto politico en el que milita.

= Dicho evento no fue realizado por ella, por tanto, los
asistentes no fueron utilizados para generar un video de tipo
propaganda electoral.

» Por tanto, la aparicion de menores no fue premeditada, ni

() organizada de manera intencional y, como se desprende del
video, no incide mas alla de los asistentes.

» No existen elementos de prueba presentados por la quejosa
para demostrar sus dichos, estando ante la dificultad de
demostrar la acreditacién de manera fehaciente los hechos

denunciados.

» Desde su perspectiva, la quejosa pretende que la autoridad

electoral le favorezca en consideraciones sin sustento

TRIBUA;, SLECTORAL DE)
Bt -

ESTADO 0E-MENIc
juridico.

[ ) lll. Relacién de pruebas y reglas de valoracién. Para demostrar
sus acusaciones y defensas, la parte quejosa ofrecié diversos
medios de prueba, no asi la presunta infractora, por su parte, la
autoridad instructora recabd las que considerd pertinentes para

esclarecer los hechos
Denunciante

« La técnica consistente en las fotografias contenidas en el

escrito de queja.

« La documental publica consistente en la certificacion que
realice la Oficialia Electoral del IEEM de la existencia y

contenido de la publicacién que aloja el video denunciado.

13 Visible a fojas 64 a 66 del expediente.
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. La instrumental de actuaciones.
«» La presuncional, en su doble aspecto legal y humana.

De las recabadas por la autoridad sustanciadora

. Documental publica consistente en el acta circunstanciada de
Oficialia Electoral del IEEM recayendo en el acta 233/20244, con
el objeto de certificar la aparicion de las personas menores de

edad aducidos por la quejosa en el video que refiere en su queja.

- Documental privada consistente en el oficio presentado'® por el
representante propietario del Movimiento Ciudadano ante el
Consejo General del IEEM, en el que se hace mencion que la
probable infractora esta participando en el proceso de seleccion
interna de dicho partido politico, para el proceso electoral local en

desarrollo.

Por otra parte, acorde con la argumentacion recogida en el criterio

HIAL ELEGTORAL OEL

"0 aziveico) risorudencial 19/2008, de rubro: ADQUISICION PROCESAL EN

MATERIA ELECTORAL,'® en esta etapa de valoracién se observara
uno de los principios fundamentales que regula la actividad probatoria
que tiene como finalidad esencial el esclarecimiento de la verdad legal,
y que es el de adquisicion procesal, por lo que en su momento, la
valoracion de las pruebas que obran en autos habra de verificarse en
razén de este principio en relacion con todas las partes involucradas

dentro del presente Procedimiento Especial Sancionador, y no sélo en

funcion a las pretensiones de los oferentes.

De igual forma se tendra presente que en términos del articulo 441, del

Cédigo Electoral del Estado de México, sdlo son objeto de prueba los

14 visible a fojas 33 a 38 del expediente (anversoy reverso).

15 £ 5 de abril en la Oficialia de Partes del IEEM, visible a fojas 18 y 19 del expediente, y anexo, visible
de fojas 20 a 32 del expediente. ‘

16 consultable en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral, del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas 119 a 120.
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hechos controvertidos; por lo que no lo sera el derecho, los hechos
notorios o imposibles, ni aquellos que hayan sido reconocidos por las

partes en el procedimiento que nos ocupa.

En relacion con las documentales publicas, se les otorga valor
probatorio pleno, de conformidad con lo establecido en los articulos 435
fraccion |, 436 fraccion |, incisos b) y ¢) y segundo parrafo del articulo
437 del Codigo Electoral, al tratarse de documentos ptiblicos expedidos
por autoridades y funcionarios electorales dentro del ambito de su
competencia, mientras que las documentales privadas de acuerdo 436
fraccion I, del ordenamiento en cita seran los documentos aportados
por las partes siempre que resulten pertinentes y se relacionen con sus
pretensiones y solo haran prueba plena adminiculadas con los demas

elementos que obren en el expediente.

E(especto de las que se identifica como pruebas técnicas, atento a lo

/ .
'Y éstablecido por los articulos 436, fraccion lll, 437 y 438, del codigo

N/ . . .
. comicial de la materia, para lo cual, Unicamente adquiere la calidad de

indicio, haciendo prueba plena cuando a juicio del 6rgano competente

CTRRAL pe,
"Eaco hara resolver, esté adminiculada con los demas elementos que obren

en el expediente; a saber, las afirmaciones de las partes, la verdad
conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan entre si, a
efecto de generar la conviccion sobre la veracidad de los hechos

afirmados.

Se reitera que las anteriores pruebas técnicas, para reforzar su valor
probatorio necesariamente deben encontrarse concatenadas: con
elementos suficientes para la identificacion de las circunstancias de
tiempo, modo y lugar que alega el quejoso, tomando en consideracion
que de las mismas sélo pueden desprender los momentos en ellas
contenidos, pero no los futuros o inmediatos, antecedentes o
consecuentes, como lo pretende quien las aporta.

Aunado a que, teniendo un caracter imperfecto ante la relativa facilidad
con que se pueden confeccionar y modificar, asi como la dificultad para

demostrar, de modo absoluto e indudable, las falsificaciones o
9



alteraciones que pudieran haber sufrido, son insuficientes, por si solas,
para acreditar de manera fehaciente los hechos que contienen; por lo
que, es necesario la concurrencia de algun otro elemento de prueba con
el cual deben ser adminiculadas, que las puedan perfeccionar o

corroborar.’’

Finalmente, la presuncional legal y humana e instrumental de
actuaciones, se desahogan por su propia naturaleza y adquieren valor
probatorio de indicio, de conformidad con los articulos 435 fracciones VI
y VII; 436 fraccion V, 437 parrafo tercero y 438 primero y segundo
parrafo del citado ordenamiento legal, ya que s6lo generaran conviccion
sobre la veracidad de su contenido una vez adminiculadas con los

demas elementos de prueba que obran-en el expediente.

.. Por otro lado, se advierte que Jessica Teresa Aguilar Castillo objeta las

RCHES
AW, i . :
_ Bruebas ofrecidas por la denunciante, en cuanto a su contenido y

Fsal';c':ance legal, toda vez que, en su estima, en modo alguno resultan
Ld‘oneas para demostrar su dicho.

i

o ORI

"""f%_jf;j};j;oﬁ;ic;ggﬁ:ﬁAL;, respecto, las objeciones se desestiman, dado que este drgano
\ ]urisdiccional advierte que mas alla del video aportado en el escrito de
queja, la quejosa refiere la violacién a la intimidad de los menores cuyo
rostro es plenamente identificable y ha sido difundido sin haber tomado
las medidas pertinentes para proteger su imagen de conformidad con
los Lineamientos para la Proteccion de Nifias, Nifios y Adolescentes en
materia politico-electoral emitidos por el Instituto Nacional Electoral, sin
que la denunciada refiera o desestime la totalidad de las conductas que
se le atafien, o aporte elementos idoneos para desacreditar la totalidad
de lo expresado, de ahi que corresponda a esta autoridad realizar el
andlisis correspondiente para determinar si se actualiza la conducta

denunciada.

17 Dichos argumentos, tienen como sustento los criterios adoptados por el Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién al pronunciarse sobre la Tesis XXVII/2008, mutatis
mutandis (cambiando lo que deba cambiar), y Jurisprudencia 4/2014, de rubros “PRUEBAS
TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS
HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRAR” y “PRUEBAS
TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR sl SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA
FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN.”

10
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CUARTO. Metodologia. Una vez sefialado el hecho que constituye |a
materia de la denuncia, este Tribunal electoral debera determinar si en
el caso se actualiza o no la vulneracién al interés superior de la nifiez
por parte de la probable infractora, lo cual, procedera al estudio en el

siguiente orden:

a) Determinar si los hechos motivo de la queja se encuentran
acreditados.
b) En caso de encontrarse demostrado, se analizara si el mismo
O constituye infraccion a la normatividad electoral.
| c) Sidicho hecho llegase a constituir una infraccion o infracciones a
la normatividad electoral, se estudiara si se encuentra acreditada .

la responsabilidad del probable infractor.

x d) En caso de que se acredite la responsabilidad, se hara la
calificacién de la falta e individualizacion de la sancién para el

responsable.

'i"miL:; ot 3ﬁ£tmeLQU.|NTO Estudio de fondo. Al quedar precisados los hechos que' |
N {mm%onstltuyen la materia de la queja incoada por la parte quejosa, asi como

M los argumentos formulados por la presunta infractora en su escrito de
contestacion, este 6rgano jurisdiccional procede a determinar si se

actualiza o no la infraccion, por lo que es necesario verificar la existencia

del hecho denunciado a partir del caudal probatorio que obra en el

expediente, tanto de los medios de prueba aportados por las partes, asi

como de los recabados por la autoridad instructora.

A. Determinar si los hechos motivo de la queja se encuentran

acreditados

Debe tenerse presente que la probable infractora, al dar contestacion a
los hechos imputados, objeta el contenido y alcance demostrativo del

material probatorio ofrecido y/o aportado por la parte quejosa.

11



Al respecto, se desestima ese planteamiento en virtud de que la
valoracion sobre la capacidad probatoria de las constancias en cuestion
corresponde a este organo jurisdiccional en el estudio de fondo de la

controversia que es objeto de resolucion.

Dicho lo anterior, para determinar la calidad de los sujetos involucrados,
asi como los hechos y las conductas imputadas, se debe tomar en

cuenta lo siguiente:

e Las afirmaciones de las partes y la omisién de la probable

infractora de negar o desconocer las conductas imputadas;

e Los hechos conocidos y notorios, asi como aquellos que hayan

sido reconocidos por las partes involucradas's; y

e Los medios de prueba admitidos por la autoridad instructora,
aquellas recabadas con motivo de las diligencias de investigacion

ordenadas vy, en general, todas las que obren en el expediente

que sean idoneas para el esclarecimiento de la verdad.

individual y conjunta del acervo probatorio que obra en autos, se

acredita lo siguiente:

a) Calidad de la probable infractora

- A partir de la respuesta por parte de Movimiento Ciudadano, se tiene
que Jessica Teresa Aguilar Castillo se encuentra contendiendo

dentro del proceso interno de dicho partido politico para la

presidencia municipal de Texcoco en el actual proceso electoral.

b) Cuenta de Facebook en el perfil de usuario “Jessica Aguilar”

18 En teérminos del articulo 441 del Codigo electoral.
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- La probable infractora en ninglin momento emite respuesta para

reconocer que la liga electronica donde se publico el video

denunciado si le pértenece 0 no, sin embargo, no pasa

desapercibido para este 6rgano jurisdiccional que a partir del escrito

presentado por la presunta infractora para la audiencia de alegatos,

manifiesta que ha dado cumplimiento a la medida cautelar ordenada

por el IEEM, consistente en la difuminar el rostro de los menores de

edad, aduciendo la probable infractora que procedié a eliminar el

video, toda vez que resultaba imposible editar o difuminar el rostro

de los menores, al no ser de su autoria ni fue generado con la

[ ) intencion de ser considerado propaganda. A esto se puede colegir
que, si bien la presunta infractora no es la autora de dicho video, el
mismo fue subido por la cuenta de ella al punto de que conté con los

elementos indispensables para poderlo eliminar de dicha cuenta.

Publicacion del video denunciado con las imagenes de 7

menores de edad

TRISURML. ELECTORAL DEL

SESTADD OE MEXICO

- En el escrito de queja se denuncié un video en la red social
Facebook, donde a través de la cuenta “Jessica Aguilar” se aprecian

&) los rostros de 7 menores de edad.

- Al respecto, en el acta circunstanciada 233/2024,/ elaborada por
personal de la Oficialia Electoral de la Secretaria Ejecutiva del IEEM

el 4 de abril, se hace constar:

DESCRIPCION DEL VIDEO CONTENIDO EN LALIGA

ELECTRONICA DENUNCIADA

https://www.facebook.com/story.php?story_fbid=10229369938866757&id=1647457299&m
ibextid=qi20mg&rdid=D2EpM3tzxu4HkaaD

Seguida de los textos “Jessica Aguilar”, y “25 de marzo a las 4:51pm”
Se puede visualizar un video mismo que tiene una duracién de once segundos

En segundo plano... en el segundo cero (00:00:00) del video, se percibe a tres menores
de edad con los rasgos distintivos siguientes (de derecha a izquierda): primer menor, nifio,
de tez morena y cabello negro, viste de color rojo; segundo menor, nifio, de tez morena y

cabello negro, viste sudadera gris y tercer menor, nifia, de tez morena y cabello negro, viste
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playera negra y accesorio blanco en el cabello, todas las personas que se muestran en el
video se encuentran sentadas, alrededor de una superficie plana con diversos objetos
encima de ella, de fondo se logra escuchar musica de fondo.

S En el segundo siete (00.00.07) se advierte en la imagen a cuatro menores de edad, con

li;s rasgos distintivos siguientes: primer menor, nifia de tez morena y cabello negro, viste

Ch . -_— .
.| playera gris, segundo, tercer y cuarto menor, por Ja toma no se logran percibir sus rasgos

distintivos.

ol
i

fite
¥

La que suscribe no cuenta con elementos objetivos para determinar con certeza: a) las
cualidades de las personas que aparecen en el video, toda vez que no portan de manera
visible algan medio de identificacién personal que permita obtener datos relativos a su
identidad, tales como gafetes, etiquetas de identificacién o credenciales; b) que lo que se
escucha sean actos o hechos verdaderos o apreciaciones u opiniones propias de quien
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realiza dichas manifestaciones; y c) la ubicacién de los sitios o domicilios de los lugares

donde se desarrolla el video de referencia, debido a que se trata de un video a la vista.

Asimismo, se desconoce el origen y autorfa de dicho video, y se carece de elementos
adicionales de modo, tiempo y lugar, debido a que no se estuvo presente durante la
grabacion del mismo; con excepcioén del dia, hora y lugar de consulta, asi como el audio
que se escucha e imagenes que contiene, no se aprecian mas elementos que cetrtificar.

En esta pagina electrénica, no se advierten indicadores de fecha de creacion y activacion;
caracteristicas de alojamiento; origen, mecanismos de gestién, de validacion, naturaleza y
alcances de la informacién que contiene; fecha de la dltima actualizacion; fundamento legal;
ni avis o de privacidad alguno.

(Enfasis afiadido).

d) Temporalidad de difusion del video

i Se considera que el video con las imagenes de los menores de edad

fue alojado por lo menos diez dias en la liga electronica de la red

(fecha sefialada por el denunciante en su escrito inicial de queja)
hasta el 4 de abril, fecha en la que se verifico su existencia y

ECTO&‘AL DEL

contenido por el personal de la Oficialia Electoral del IEEM

Conforme a lo anterior, se tiene por acreditada la existencia y
publicacién del video denunciado en la red social Facebook; asimismo,
como lo narrd la parte quejosa, la aparicion de la imagen del rostro

visible de 7 menores de edad que identificé en su escrito de denuncia.

B. Determinar si los hechos acreditados, constituyen o no

infracciones electorales

Una vez acreditada la existencia, contenido y difusion del video, se
establecera el marco normativo y/o jurisprudencial establecido por Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion™,

bajo el cual se analizara la infracciéon denunciada.

19 En adelante Sala Superior.
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Marco normativo
Interés superior de la nifiez

De conformidad con el articulo 1° de la Constitucién Federal?, todas las
personas gozan de los derechos reconocidos en la Constitucion y en los
convenios internacionales de los que México sea parte, mismos que
deben ser interpretados favoreciendo en todo tiempo la proteccién mas
amplia a las personas y respecto de los cuales el Estado tiene la
obligacién de promoverlos, respetarlos, protegerlos y garantizarlos de
acuerdo con los principios de universalidad, interdependencia,

indivisibilidad y progresividad.

i De conformidad con los articulos 4°, 18 y 29 de la CPEUM, el Estado,

_ \en sus decisiones y actuaciones, debe cumplir con el principio del
ﬁﬂerés superior de la nifiez, el cual es guia para el disefio, ejecucion,
_~Seguimiento y evaluacion de las politicas dirigidas a nifias y nifios.
= Ademas, en la Constitucion se reconoce que las nifias y los nifios tienen
“EST;";‘(;EECTQRAL nderechos que deben ser garantizados de manera plena y no pueden ser
restringidos ni suspendidos de ninguna forma; y que, entre estos
derechos, se encuentran la salud, la educacion, la informacion y el sano
esparcimiento para su desarrollo integral. Del mismo modo, los
ascendientes, tutores y custodios tienen la obligacién de preservar y

exigir el cumplimiento de estos derechos y principios.

Los articulos 64, 65, 66 y 67 de la Ley General de Derechos de Ninas,
Nifios y Adolescentes establecen que todas las autoridades federales,
en el ambito de sus respectivas competencias deberan garantizar el
derecho de nifias, nifios y adolescentes a expresar su opinion
libremente, asi como a buscar, recibir y difundir informacion e ideas de
todo tipo y por cualquier medio. También, corresponde a las autoridades

federales promover la difusion de informacion y material que tenga por

20 £ adelante CPEUM.
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finalidad asegurar su bienestar social y ético, asi como su desarrollo
cultural.
Conforme a los articulos 76 y 77 de la Ley General de Derechos de
Nifias, Nifios y Adolescentes, éstos tienen derecho a la intimidad
personal y familiar, y no podran ser objeto de injerencias arbitrarias o
ilegales en su vida privada o la divulgacion o difusion ilicita de su
informacidn, incluyendo aquella que tenga caracter informativo a la
opinién publica o de noticia que permita identificarlos y que atente contra
su honra, imagen o reputaciéon. Se considerara violacién a la intimidad
de nifias, nifios y adolescentes cualquier manejo directo de su imagen 'y
O referencias que permitan su identificacion en los medios de
comunicacion que cuenten con autorizacion para prestar el servicio de
radiodifusion y telecomunicaciones, asi como medios impresos,

electronicos de los que tengan control los concesionarios Y. que

menoscabe su honra o reputacion, o sea contrario a sus derechos o que

G . S . i : i
'l}gi)s ponga en riesgo conforme al principio de interés superior de la nifiez,
}X

}.

4
&
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st

. noviembre de mil novecientos ochenta y nueve, y ratificada por México
) gzi-:ﬁiié’é‘if.é’:?fe‘f% veintiuno de septiembre de mil novecientos noventa, establece que
) “nifio” es todo ser humano menor de dieciocho afios de edad, guien es
titular de derechos, entre los que se encuentran el derecho a la libre

expresion de sus opiniones, a la protecciéon de su privacidad, a ser

escuchado, a participar, a acceder a informacion y materiales de

diversas fuentes nacionales e internacionales, a que sea considerada la

evolucion de sus facultades y a ser protegido contra-toeda forma de

perjuicio o abuso fisico y mental, descuido o trato negligente, malos

tratos o explotacion, y que el Estado debe adoptar las medidas

necesarias para la efectividad de esos derechos y promover las

directrices apropiadas de proteccién de la nifiez frente a informacién y

material que pueda perjudicar su bienestar.

En el ambito nacional, los articulos 5, primer parrafo, y 66 de la Ley
General de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes establecen
que se les considera nifias y nifios a las personas menores de 12 afos

de edad y adolescentes a las personas de entre 12 afios cumplidos y
17
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menores de 18 afios de edad, respecto de los cuales las autoridades

‘

deben promover mecanismos para la proteccion de los intereses de
éstos ante los riesgos que se deriven de su acceso a los medios de
comunicacion y al uso de sistemas de informacion que afecten o impidan

su desarrollo integral.

Aparicién de ninas, nifios Yy adolescentes en la propaganda
electoral

La libertad de expresidn con relacién al contenido de la propaganda
electoral difundida por los partidos politicos no es absoluta, sino que
encuentra limites vinculados con la dignidad o la reputacion de las
personas Y los derechos de terceras personas, incluyendo, los derechos
de las nifias, nifios y adolescentes, acorde con o dispuesto en los

articulos 6, parrafo primero, de la Constitucion, asi como 19, parrafo 3

'”"M'?‘l.z_(;_lg_al Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y 13, parrafo 1 de

~laiConvencién Americana sobre Derechos Humanos. | o
Y

Ay

J

,‘._,;\;.;;Eestaca de estos preceptos constitucionales y convencionales una

limitacién coincidente, esto es, el respeto a los derechos de terceras

A iEeT
AL ELEGTORAL BEL

#eTano ve maxicpersonas, incluyendo los de la nifiez?”.

Lineamientos para la proteccion de los derechos de nifias, ninos y
adolescentes en materia politico-electoral®?

Los criterios en materia electoral?® han sido enfaticos en que tanto las
autoridades administrativas como las jurisdiccionales tienen un especial
deber de cuidado en materia de proteccion de los derechos de la Qo
infancia, para ello, el Consejo General del INE, en cumplimiento a una
ejecutoria de la Sala Superior, emitio4 los Lineamientos?® para regular

la aparicion de personas menores de edad en materia de propaganda y

2l Cuya proteccion se encuentra expresamente ordenada en el articulo 4 de la Constitucion.
22 En adelante Lineamientos

23 \Jease los precedentes SRE-PSC-25/2018, SRE-PSC-59/2018, SRE-PSC-64/2017, SRE-
PSD-20/2019, SRE-PSD-21/2019, SUP-REP-120/2017, SUP-REP-96/2017, SUP-JRC-
145/2017, entre otros.

24 Mediante acuerdo acuerdo INE/CG20/2017

25 |os cuales pueden ser consultados en la pagina oficial del INE:
https://www.ine.mx/lineamientos-la-proteccion-ninas-ninos-adolescentes-materia-
propaganda-electoral/.
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mensajes electorales, los cuales fueron modificados en dos ocasiones?®,
a fin de instrumentar medidas orientadas a prevenir violaciones a los
derechos de los nifios, nifias y adolescentes de conformidad con Ley
General de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes y la normativa
de rango constitucional que incluye la derivada de {tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte y tomando en

consideracion la facultad reglamentaria de su CG?7.

El objeto de los Lineamientos es establecer las directrices para la
proteccidn de nifias, nifios y adolescentes en materia de propaganda
&) politico-electoral, mensajes electorales y actos politicos, asi como en los
mensajes transmitidos por las autoridades electorales federales vy

locales, por cualquier medio de comunicacion y difusién?®.

aplicacion es de caracter general y de observancia obligatoria,

enftre otros, para los partidos politicos y las candidaturas®.

En ese sentido, los sujetos obligados deberan ajustar a los Lineamientos

TRIBUNAL ELECTORA Dy
ESTARO DE MEXICQ

su propaganda politico-electoral, mensajes electorales o actos politicos
cuya difusion se lleve a cabo a través de radio, television, medios
) impresos, redes sociales, cualquier plataforma digital u otros en el uso
de las tecnologias de la informacién y comunicaciones, tanto en el
gjercicio de sus actividades ordinarias como durante procesos
electorales, velando en todos los casos por el interés superior de la

ninez.

Asi, los requisitos para la aparicion y participacion de ninas, hifios y
adolescentes, por cualquier medio de difusién, en la propaganda,
mensajes y actos citados, disponen que se debe atender a las

consideraciones minimas siguientes:

26 \Mediante acuerdo INE/CG508/2018, y posteriormente, mediante acuerdo INE/CG418/2019,
en el cual se emitieron las modificaciones que actualmente se encuentran vigentes.

27 Dichos Lineamientos se publicaron en el Diario Oficial de la Federacién el 22 de noviembre
de 2019, por lo que su vigencia inici6 el 25 del mismo mes y afio.

28 | ineamiento 1.
29 | ineamiento 2.
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a) Consentimiento®

Lo debe otorgar la madre y el padre, quien ejerza la patria potestad, las

personas tutoras o la autoridad que deba suplirlas. Debe ser por escrito,

informado e individual®'.

Al respeto, se debera acreditar el vinculo entre la nifia, nifio y/o
adolescente y la o las personas que otorguen el consentimiento, asi
como acompafar una credencial con fotografia del menor de edad

que permita su identificacion.

Excepcionalmente, el consentimiento lo puede otorgar una de las
personas que ostenten la patria potestad cuando se manifieste por
escrito que la otra persona esta de acuerdo con la utilizacion de la
imagen o voz de la persona menor de edad y se justifique la ausencia

o,
)

‘a‘ﬁe quien no emite su consentimiento®.

4
/

Videograbacién. Los sujetos obligados deben videograbar la

explicacion que den a las personas menores de edad sobre el alcance
de su participacién en la propaganda, mensaje 0 acto que se involucre,
o para su exhibicion por cualquier medio, de manera que le sefialen:

contenido, temporalidad y forma de difusion®.

Implicaciones y riesgos. Ademas, se deben explicar las implicaciones

que puede tener su exposicién en actos politicos y electorales y el

riesgo potencial de que otras personas puedan fotografiarles o

30 |ineamiento 8.

31 | os Lineamientos disponen requisitos tasados para que el consentimiento emitido sea
valido, mismos que seran detallados al analizar el caso concreto. '

32 En estos supuestos el consentimiento de ambas personas se presume salvo elemento de
prueba que desvirtue la presuncion.

33 | ineamientos 3, fraccién X, 9 a 14 y 17. Estos requisitos son aplicables para el caso de
apariciones directas de personas menores de edad, pero, en el caso de su aparicion incidental
en actos politicos o electorales, si la grabacion correspondiente se pretende difundir, se debera
recabar el consentimiento y la opinion exigidas por los Lineamientos y, en caso de no hacerlo,
difuminar o hacer irreconocible su imagen, voz o cualquier otro dato que les haga identificables
(lineamiento 15).

34 | os Lineamientos imponen el deber de asegurarse de que la persona menor de edad reciba
toda la informacién y asesoramiento necesarios para tomar una decision.
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videograbarles y emplear su imagen. También se les deben explicar de
manera clara y completa los riesgos, peligros y alcances que podria
acarrearles la exposicion de su imagen, voz o cualquier otro dato
personal, por cualquier medio de difusion.

Caracteristicas_de la opinion_emitida. La opinién de las personas

menores de edad debe ser propia, informada, individual, libre,

expresa, espontanea y genuina®®,

Expresion _de voluntad. La opinion, positiva o negativa, de las

personas menores de edad respecto del uso de su imagen, voz o datos,
N debe ser atendida al momento exacto en que la emitan, pudiendo
inclusive revocar su manifestacion inicial de aceptacion. La ausencia de
opinién, a pesar de la informacién proporcionada, se debe entender

como una negativa al tratamiento o difusién que se involucre en el caso.

r[dléma o lenguaje. En caso de no comprender el espafol, la opinion

della persona menor de edad se debe recabar en el idioma o lenguaje

“que le permita entender.

TRIBUNAD =
P L

[SCivmie o
SOTADD DE

LECTana,

-y BEL
MRG0

Maxima informacion v ausencia de coaccidon. Para la emisidn de una

() opinién por parte de la persona menor de edad, se debe garantizar que:
i) se le informen los derechos, opciones y riesgos de su participacion
y ii) no se le presione o engaiie ni se le induzca al error sobre dicha

participacion.

Excepcién al recabo de opinién. Cuando la persona sea menor de

seis afios o cuente con discapacidades que les impidan manifestar
su opinién, Unicamente se debera recabar el consentimiento de su
padre, madre, quien ejerza la patria potestad, persona tutora o la

autoridad que la supla.

c) Resguardo de documentacion

Los sujetos obligados deben conservar en su poder durante el tiempo

35 Para recabarla se debe hacer conforme al manual y guias metodologicas anexas a I0s
Lineamientos.
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exigido por la normativa de archivos, si perjuicio del cumplimiento de las
obligaciones de otras leyes, la documentacion original que acredite el
consentimiento de la madre y el padre, de quien ejerza la patria potestad
o de los tutores, asi como de las opiniones que, en su caso, s€

hubieran recabado.

d) Aviso de privacidad

Al momento en que se recaben los datos de las personas menores de
edad involucradas, se debera proporcionar a la madre, padre, tutor o
tutora o quien ostente la patria potestad, el aviso de privacidad
correspondiente, con el objeto de informarles los propositos del
tratamiento de los datos personales, en términos de la normatividad

aplicable.

./ 1 . .. Por tanto, el interés superior de la nifiez en su caracter de derecho O
fod U 4
«j sustantivo se erige en un limite objetivo al contenido de la propaganda,

smensajes 0 actos que pueden emitir los partidos politicos,

Clf
i

precandidaturas y candidaturas en el marco de su posicionamiento tanto
TIIRUIKAL ELECTORAL

ESTADU pE ME;::CQE)%I itico como electoral.

Caso concreto

A juicio de este Tribunal electoral, la publicacion del video con imagenes
del rostro de 7 menores de edad en el perfil de usuario de la red social
de Facebook de la denunciada es contraria a las normas previstas en o
los Lineamientos, pues no obran en el expediente constancias que

acrediten el cumplimiento de los requisitos exigidos para su difusion.

Se debe recordar que la parte quejosa afirma que la difusion del video
denunciado vulnera el principio del interés superior de la nifiez, y que al

ser exhibidos sus rostros, pone en riesgo su integridad.

Al respecto, Jessica Teresa Aguilar Castillo, no contesto el requerimiento
formulado por el IEEM para exponer si contaba con la autorizacion de

las personas responsables de los menores de edad y la opinién de éstos,
22
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asi mismo, adujo en su escrito de alegatos que procedié a eliminar el
video al resultar imposible editar o difuminar los rostros de los menores
de edad.

En esa razon, para este 6rgano jurisdiccional es notorio que tanto de las
imagenes asentadas en el acta circunstanciada 233/2024, como de las
reproducidas en el video denunciado que consta en el CD grabado por
la Oficialia Electoral, se advierte que los menores de edad son
plenamente identificables, ya que, si bien portaba una gorra en la

cabeza, su rostro se encuentra totalmente al descubierto.

Ademas, tampoco opera a favor de la probable infractora el argumento
relativo a que la aparicion de los menores no fue premeditada ni
organizada de manera intencional, y que la prueba aportada no incide

-mas alla de los asistentes al evento, ni que la edicion o difuminacion de

X%

sus rostros resultaba imposible al no ser de su autoria, pues lo cierto
e;s que dicha aparicion en imagenes o videos relacionados con
_'_v‘_‘_,__ﬁ;?f)ropaganda proselitista difundida en redes sociales debe sujetarse

a los requisitos identificados en los Lineamientos para la proteccion

TRy ELECTOR AL
ESTADG = RAL D " e o~ i it
w00z mexica de Jos derechos de nifias, nifios y adolescentes en materia politico-
) electoral y en elios se establece que en el supuesto de la aparicion

incidental de nifias, nifos o adolescentes en actos politicos, actos de
precampafia o campafia, si posteriormente la grabacion pretende
difundirse en la cuenta oficial de una red social o plataforma digitalidel
sujeto obligado o reproducirse en cualquier medio de difusion visual, se
debera recabar el consentimiento de la madre y del padre, tutor o, en’'su
caso, de la autoridad que los supla, y la opinion informada de la nifia,
nifio o adolescente; de lo contrario, se debera difuminar, ocultar o hacer
irreconocible la imagen, la voz o cualquier otro dato que los haga
identificables, lo que garantiza la maxima proteccion de su dignidad y

derechos.

Dicho eso, en la especie no se cuenta con elementos que permitan
advertir que se cumplieron los requisitos previstos en los referidos

Lineamientos y, por ende, la difusién de las imagenes de los menores

23
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de edad en el video denunciado es contraventora del principio de interes
superior de la nifiez.

En efecto, en el expediente no obra lo siguiente:

e El consentimiento para que los menores de edad aparezcan en el

video denunciado;

e Que el consentimiento hubiera sido otorgado por sus padres o
alguno de ellos; o bien, por alguna otra persona que, en su caso,

ejerza la patria potestad o la tutela de los menores;

e La explicacion videograbada, realizada a los menores de edad (que
tengan seis afios cumplidos o mas) sobre el alcance de su

participacion en propaganda de caracter electoral;

“'"“La opinién de los menores de edad (que tengan seis afios cumplidos

o /ifo mas) respecto del uso de su imagen;y

S

" e Aviso de privacidad sobre el uso o tratamientos de sus datos

FRISUIAL ELeg

CTDRAL pe

ESTADO 0z MExico | PErSOnales.

En ese sentido, al no contar con el consentimiento y/o autorizacion para
la aparicién de las imagenes de los menores de edad, debieron tomarse
las medidas pertinentes para proteger su imagen al realizar la
publicacién del video, esto es, difuminar, ocultar o hacer irreconocible su
rostro para proteger su identidad, sin que en la especie se hubieran
realizado los mecanismos idéneos para ello, ya que, como se dijo con

antelacion, el rostro es plenamente identificable.

De ahi que ante la inexistencia de las constancias que acrediten el
cumplimiento de los requisitos establecidos en los Lineamientos
que regulan la aparicion de menores de edad en materia de propaganda
y mensajes electorales, es evidente que la difusién del video con el
rostro de 7 menores de edad en el video denunciado es contraventora

del principio de interés superior de la nifiez.
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En consecuencia, contrario a lo afirmado por la probable infractora, la
aparicion del rostro de 7 personas menores de edad en el video
denunciado, no se puede considerar acorde con las disposiciones
contenidas en instrumentos juridicos internacionales y/o nacionales en

materia de proteccion de los derechos de nifias, nifios y adolescentes.

Lo anterior, sin prejuzgar sobre la responsabilidad de la imputada, lo cual
serd objeto de anadlisis en el siguiente apartado, pues en este
Unicamente se analizo y actualizé el incumplimiento a los requisitos
establecidos en los Lineamientos que regulan la aparicién de

() menores de edad en materia de propaganda y mensajes electorales.

C. Analisis sobre la responsabilidad de la parte probable infractora

Gy

Ep consideracion de este érgano jurisdiccional, se actualiza la
-y
'ﬂ;.gsésponsabilidad directa de Jessica Teresa Aguilar Castillo por la

difusion de un video que contiene la imagen del rostro de 7 menores de

“.T;i&‘;'iifﬁi.‘-\ﬂ. ELECTOR i .. ¢
.:m.«xr:voi.msmsmf‘:‘;)é%ad’ sin haberse recabado los requisitos exigidos para el uso y

aprovechamiento de su imagen.
‘) Responsabilidad de Jessica Teresa Aguilar Castillo

Como ha quedado acreditado, el video alojado en la liga electronica de
la red social Facebook se publicé en el perfil del usuario “Jessica
Aguilar’, respecto de la cual la denunciada Jessica Teresa Aguilar
Castillo, si bien no respondi6 al requerimiento del IEEM consistente en
mencionar si era la titular de esa cuenta electrénica, se desprende que,
de lo narrado en su escrito de alegatos, procedié a la eliminacion del

video en dicha cuenta.

Asimismo, en el acta circunstanciada de la Oficialia Electoral 233/2024
se hizo constar que en el video denunciado aparecia, entre otros, los
textos siguientes: “Ya comenzamos Amigos y familia NARANJA” y
“Jessica Aguilar’, lo cual, relacionandolo con la primera imagen

25



‘ % certificada por el IEEM3¢ permite advertir que se trata de publicaciones
relacionadas con un evento partidista de Movimiento Ciudadano, por lo
que se concluye que Jessica Teresa Aguilar Castillo es responsable
directa de la difusién del video con contenido propagandistico en el que
aparece el rostro de 7 menores de edad, sin contar con la autorizacion
o los permisos necesarios para aprovechar su imagen, asi como
tampoco la explicacién que se le debid hacer en detrimento del interés

superior de la nifiez®’.

También se debe tener presente que Jessica Teresa Aguilar Castillo, en

ningun momento se deslindaron de la conducta imputada.

Una vez acreditada la responsabilidad de la denunciada, lo siguiente es

calificar la falta e individualizar la sancidén correspondiente.

D. Calificacién de la falta e individualizacion de la sancién

¥

I h}virtud de que se tuvo por acreditada la infraccién al interés superior

o
<

'““dé/ la nifiez por el incumplimiento de los requisitos establecidos en el

s#numeral 8 de los Lineamientos; lo procedente es determinar la

seoran ., SANCION que legalmente corresponde a Jessica Teresa Aguilar Castillo: |

A

. 2EL

GV Fage s
VA On WIZHCQ

Al respecto, este drgano jurisdiccional tomara en consideracion, los

siguientes aspectos:

e La importancia de la norma transgredida, sefialando los preceptos
o valores que se trastocaron o se vieron amenazados y la

importancia de esa norma dentro del sistema electoral.

e Los efectos que produce la transgresion, los fines, bienes y valores

juridicos tutelados por la norma (puesta en peligro o resultado)

e El tipo de infraccién y la comision intencional o culposa de la falta,

36 yisible en foja 3 del acta 233/2024, 34 del expediente.

37 be conformidad con el texto de la Jurisprudencia 5/2017 de la Sala Superior, suyo rubro es
“PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL. REQUISITOS MINIMOS QUE DEBEN CUMPLIRSE
CUANDO SE DIFUNDAN IMAGENES DE NINOS, NINAS Y ADOLESCENTES”.
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analisis que atarfie verificar si el responsable fijé su voluntad para el
fin o efecto producido, o bien, pudo prever su resultado.
e Siexistio singularidad o pluralidad de las faltas cometidas, asi como

si la conducta fue reiterada.

A partir de los parametros referidos, se analizaran los elementos de
caracter objetivo y subjetivo establecidos en el articulo 473, parrafo
cinco, fracciones de la | a la VI del CEEM, asi como en diversos
precedentes de la Sala Superior del TEPJF®®, a efecto de calificar la

infraccion y graduarla como:

e Levisima

o Leve

e Grave: Ordinaria
Especial

Mayor

Adicionalmente, se debe precisar que cuando se establezcan topes

PRAL DEL

minimos y maximos para la imposicion de una sancién, se debera
graduar la misma atendiendo a las circunstancias particulares o

elementos que rodean la comision de la falta.

Tratandose de partidos politicos y precandidaturas, el catalogo de
sanciones a imponer se encuentre previsto en las fracciones | y Il"del
articulo 471 del CEEM. En el caso de los partidos politicos, procede
imponer: a) amonestacion publica; b) multa; c¢) reduccion de
ministraciones o, inclusive, d) cancelacion de su registro como instituto
politico; mientras que, en el caso de las candidaturas, procede la
imposicion de: a) amonestacion publica; b) multa, o bien, ¢) perdida del
derecho al registro de la candidatura o la cancelacion del registro, en

caso de que ya estuviera hecho.

En esta tesitura, se procede a determinar las particularidades de la
conducta, a fin de tomar una decisiébn fundada y motivada, de

38 Entre ellos, al resolver el recurso de revision del procedimiento especial sancionador SUP-
REP-3/2015 y sus acumulados.
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conformidad con lo siguiente:
I) Circunstancias de modo, tiempo y lugar

a) Modo. La irregularidad consistié en la difusién en Facebook de un
video, en donde aparecen imagenes de 7 menores de edad sin
cumplir con los requisitos establecidos en los Lineamientos para
tutelar el interés superior de la nifiez. Por tanto, el hecho constituye
una conducta de accion por parte de Jessica Teresa Aguilar

Castillo.

b) Tiempo. El video en el perfil “Jessica Aguilar” fue difundido durante
la etapa de precampafas del actual proceso electoral local 2024,
por un periodo comprendido entre el 25 de marzo [publicacion] y el

4 de abril [ultima certificacion de su existencial.

Lugar. El video se publicé en un perfil de la red social Facebook de
Jessica Teresa Aguilar Castillo, por lo que, conforme a su
naturaleza, la difusién no se circunscribe a un espacio territorial
delimitado, sino que depende del acceso a Internet y, en

consecuencia, a dicha red social para su apreciacion.

Il) Singularidad o pluralidad de la falta. La conducta actualizé Ila
comisiéon de una infraccién por parte de la infractora, la cual afecté el

interés superior de la nifiez.

lll) Contexto factico y medios de ejecucion. Debe considerarse que

las imagenes de los infantes se difundieron en una cuenta personal de

~Facebook (Jessica Aguilar), en la que se publica contenido relacionado

con un evento por parte de Movimiento Ciudadano durante la etapa de

precampafia en el actual proceso electoral local.

IV) Beneficio o lucro. No se acredita un beneficio econémico
cuantificable, ya que se trata de la exhibicién de material difundido en
redes sociales, respecto de la cual, se omitié recabar los permisos
correspondientes para el uso de la imagen de los menores de edad que
28
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ahi aparece; o bien, difuminar para hacer irreconocibles su rostro; ello

en contravencion de los Lineamientos.

V) Intencionalidad. Se considera que la conducta no fue dolosa, sino
culposa, dado que no hay elementos de prueba que permitan sostener
que se tuvo la intencién de causar una afectacion al interés superior de

la nifiez.

Lo anterior, en atencién a que la parte infractora considera que la
aparicidon de personas menores de edad no fue premeditada ni
ﬁ organizada de manera intencional, lo cual, si bien no la exime de

responsabilidad, si denota que su proceder no fue intencional.

a7 ~ ~?§§XVI) Reincidencia. De conformidad con el articulo 473, parrafo sexto, del

‘ w?_CEEM, se considerara reincidente al infractor que una vez que se haya

declarado responsable del incumplimiento de alguna de las obligaciones

a que se refiere el codigo electoral local, incurra nuevamente en la
TrizuuaL mLsermral pdllISMA conducta infractora.

ESTAUD BE 35,000

Por su parte, la Sala Superior ha sostenido que para que se configure la

&) reincidencia, es menester que se demuestre la existencia de una

| resolucién firme, anterior a la comision de la nueva conducta, en la

que se hubiera sancionado al infractor por una falta de igual naturaleza®®.

En este sentido, para que se actualice la reincidencia se requiere la

configuracién de los siguientes elementos:

1. La existencia de la misma transgresion en un periodo-anterior al

de la comision de la actual conducta que se analiza;

2. Que ambas infracciones sean de la misma naturaleza, es decir,
que transgredan los mismos preceptos normativos y afecten el

mismo bien juridicamente tutelado; y,

a2 Jurisprudencia 41/2010 de rubro: “REINCIDENCIA. ELEMENTOS MINIMOS QUE DEBEN
CONSIDERARSE PARA SU ACTUALIZACION.”
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L 3. Que la o las sentencias por las que se sancion la misma infraccion,

haya causado estado.

En el caso, no acredita la reincidencia, habida cuenta que no se tiene
alguin antecedente de que en el actual proceso electoral local haya sido.
responsabiliza y sancionada, mediante ejecutoria firme, donde se tuviera
por existente la infraccion relativa a la vulneracién del interés superior de

la nifiez por parte de Jessica Teresa Aguilar Castillo.
VIl) Bienes juridicos tutelados. En el caso se afectd el interés superior
de la nifiez por parte de la infractora, al omitir cumplir a cabalidad con lo

establecido en los Lineamientos.

VIII) Calificacion de la infraccion

Eniconsonancia con lo anterior, se estiman vulnerados los derechos ala o

imagen, honor, vida privada e integridad de 7 menores de edad que

e

JMAL RLECTORAL DEL - -
femiao pe msiicptandiendo a las circunstancias sefialadas, se considera que la

conducta infractora debe calificarse como leve para la denunciada. Ello,

a fin de atender las particularidades expuestas, toda vez que:

e El bien juridico tutelado es la obligaciéon convencional,
constitucional y legal de salvaguardar el interés superior de la

nifiez, y el principio de legalidad.

e Se difundieron durante la etapa de precamparia, en el marco del

actual proceso electoral.

e La conducta fue generada de manera directa por parte de Jessica
Teresa Aguilar Castillo, ya que fue en mediante su cuenta de
Facebook donde se publico el video que contenian las imagenes

de nifias y nifios.

e No se advirtié que hubiera algiin lucro o beneficio econémico para

los responsables.

30
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IX) Sancién a imponer

Como se dijo, el articulo 471, fracciones | y I, del CEEM, establece el
catalogo de sanciones que podran ser impuestas a las precandidaturas

a cargos de eleccion popular, que comentan alguna infraccion electoral.

Conforme a las consideraciones anteriores, se procede a imponer a
Jessica Teresa Aguilar Castillo la sancién consistente en una
amonestacion publica, establecida en el articulo 471 fraccion Il, inciso
a), del CEEM, a fin de que evite en lo sucesivo repetir este tipo de actos

que contravengan la normativa electoral.

Debe tenerse presente que en el expediente no obra constancia alguna
que permita advertir que la difusion del video con las imagenes de los

= menores de edad les hubiera afectado de manera desproporcional en su

*‘?gg,x vida privada, su intimidad, el honor o su integridad, al no existir ningun

i . ;
4] }reclamo de los padres o tutores del infante, o de quien legalmente lo
e

Py

- /representen, a pesar de la temporalidad en que se difundi6 el video

denunciado.

T[Z‘.!EU.MA}- ELECTORAL DEL
ESTADO DE MEXKICO
Por lo tanto, se considera que la amonestacion publica es suficiente para

ﬁ generar los siguientes alcances:

a) Constituye una medida suficiente y ejemplar para disuadir la posible

comisidon de conductas similares en el futuro; vy,

b) Hace patente la falta de cumplimiento a los Lineamientos, en
detrimento del interés superior de la nifilez, asi como al

incumplimiento de las disposiciones establecidas en el CEEM.

En relatadas circunstancias, la amonestacién decretada debe hacerse
del conocimiento del mayor numero de personas para que sepan que
Jessica Teresa Aguilar Castillo ha incurrido en una infraccion de caracter
electoral, por lo que se ordena publicar la presente ejecutoria en la
pagina de internet de este Tribunal electoral, asi como en la pagina del
IEEM y los estrados fisicos de ambas autoridades electorales, durante

el periodo de diez dias habiles.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Se declara la existencia de la violacién objeto de la

denuncia.

SEGUNDO. Se amonesta publicamente a |a ciudadana Jessica Teresa

Aguilar Castillo.

TERCERO. Se vincula a la Secretaria General de Acuerdos de este
Tribunal electoral para que publique esta sentencia en los estrados y en

la pagina electrénica de este Tribunal.

== CUARTO. Se vincula al Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral del

By,

“stado de México, para que proceda a la publicacion de la sentencia en

: ((?s estrados y en la pagina electrénica del Instituto, una vez que la misma
Qﬁjya quedado firme.

a, e T
NN

ey,
TRIRIM AL mr
SEAINAL BLESTNR

ESTADD oo ool BEE,

uwmcﬁOTlFiQUESE, personalmente la presente sentencia a la parte
denunciante y a la denunciada, en los domicilios sefialados en autos;
por oficio a la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral del Estado de
México, y por estrados a los demas interesados, atento a lo dispuesto
en los articulos 428 del Codigo Electoral del Estado de México, 60, 61,

65 y 66 del Reglamento Interno de este érgano jurisdiccional.

En su caso, devuélvanse los documentos originales que resulten
pertinentes, previa constancia legal que se realice al respecto; y en su
- oportunidad, archivese el expediente como total y definitivamente

concluido.
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firman las Magistradas y
los Magistrados que integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado
de México, ante la Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da
fe.

PATRICIA ELENA RIESGONVALENZUELA
SECRETARIA GENERALDE ACUERDOS
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Con fundamento en el articulo 395, fraccion V, del Cédigo Electoral del
Estado de México y 28, fraccion IV, del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Estado de México, la suscrita Secretaria General de Acuerdos
del Tribunal Electoral del Estado de México.
CERTIFICA

Que las presentes copias de la resolucion dictada por el Pleno de este
Tribunal Electoral, son fiel reproduccion de su original, que obran en el
expediente del Procedimiento Especial Sancionador, identificado con la

clave PES/80/2024, misma que se compulsaron en diecisiete folios, de los

cuales dieciséis son por ambos lados y uno por un solo lado.
DOY FE

Se extiende la presente Certificaciéon en Toluca de Lerdo, México, el siete

de mayo de dos mil veinticuatro.

SECRETARIA GENE L DE ACUERDOS
|

‘\ ?
; z
PATRICIA ELEhA\RIESQfO VALENZUELA

SGA-733-2024-0



